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JAN RUMAN

wSocidlny kapital“: kriticka perspektiva
a nachadzanie optimalnej signifikancie

“Social capital” has nowadays become a fashionable term, as well as a tool of the theoreticians trying
to describe certain consequences of social changes within civil societies and then to apply it as an indica-
tor of stability, social cohesion, integrity, solidarity and cooperation.

The author of this study deals with the genesis of the concept, starting with the specific historical
moment of its first application up to the contemporary Czech and Slovak enriching way of viewing the
subject. In connection with the genesis of the concept the author outlines three main representatives -
Bourdieu, Coleman and Putnam - who by means of their researches contribute to its formation most
markedly. He also tries to map the general characteristics of this concept - to aptly express its definition,
nature, role and function. The author as well pays attention to the causal connections of the concept
formation and to its subsequent application, stressing the questions of relevance and significance of the
whole concept. In conclusion, the author focuses on the critical-reflexive view of the subject matter and
on the finding of adequate approaches that would enable an optimal accumulation and cultivation of
“social capital”. The author, inspired by an approach developed by Czech historian D. Ttestik and by
his terminological enrichment of the topic, comes to the conclusion that the term and concept themselves
do have their justification and are relevant objects of analysis.

Key words: “social capital”; networks; modernity; welfare state; social rights; memory

Genéza konceptu ,,socidlneho kapitalu“ a teoreticko-prakticky prinos v podani Bour-
dieuho, Colemana a Putnama

,Socialny kapital“ sa prvykrat objavuje v praci Lyda Judson Hanifana, a to roku 1916
v suvislosti s centrami vidieckych skolskych komunit, pricom autor kladie déraz na délezitost’
a vyznam komunit, ktoré maji vplyv na uspesnost’ §kol. Ide skor o metaforu, a nie koncept,
spojenu s vyznamom akychsi hmatatelnych substancii. Hanifan to spéja s dobrou vol'ou, spo-
loCenstvom, sympatiami a spolo¢enskymi kontaktmi ako redlnymi predpokladmi na funkénost’
socialnej jednotky. Uz v tomto obdobi si Hanifan uvedomuje, Ze spojenie jedinca so skupinou
zvysi jeho Sance na uspokojenie svojich socidlnych potrieb. Podl'a neho ide o sociologicku re-
flexiu ,, socialneho kapitalu . V roku 1956 prichadzaju s tymto pojmom kanadski teoretici John
R. Seely, Alexander Sim a Elizabeth W. Loosely, skimajuci pospolitostny Zivot na predmestiach
velkomiest. Zaostalym prostredim juzného Talianska a jeho pri¢inami sa zaobera Edward Ban-
field roku 1958. V roku 1961 teoretik socidlnej zmeny George Caspar Homans vyuZiva pojem
v suvislosti s analyzou zakladov sociadlneho konania. Nasledne nato, v tom istom roku 1961, hla-
si sa k terminu ,, socidlny kapital “ Jane Jacobsova. Jej vedecky prispevok spéja ,, socidlny kapi-

STuDpIA PoLITICA SLOVACA



»Socidlny kapitdl“: kriticka perspektiva a nachadzanie optimalnej signifikancie 25

tal“ s mestskym zivotom a susedstvom. V 70. rokoch 20. storocia sa pojmu venuje este ekonom
Glen Loury v studii zameranej na zistovanie réznych prijmovych diferenciacii medzi l'udskymi
rasami v Spojenych §tatoch americkych.! Po zmienenych teoretikoch prichadzaji na rad hlavni
priekopnici tohto pojmu, a to Pierre Bourdieu, James Coleman a Robert Putnam.? Vd’aka nim sa
z obyCajnej metafory stava koncept, ktory je neskor obohateny nielen o nové vyznamové nuansy,
ale i o vnutornu Struktiaru, komplexnost’ a hlavne spojenie konceptu s tedriou racionalnej vol'by.

Okrem kultitrneho, symbolického®, ekonomického kapitalu sa Pierre Bourdieu zaobera aj ,.ka-
pitalom socialnym “ a vnima ho ako redlne vlastnictvo suctu skuto¢nych a potencialnych zdro-
jov vo vlastnictve relativne pevnych sieti viac alebo menej institucionalizovanych vztahov vza-
jomnej znamosti a uznania. Doslovne, Clenstvo v skupine poskytuje vSetkym ¢lenom moznost’
nadobudat’ kredibilitu — ,,socidlny kapital“. Miera a hodnota ,,socidlneho kapitalu* zavisia od
rozsahu siete spojeni, v ktorych sa dany jedinec méze efektivne mobilizovat, ako aj od vel'kosti
nadobudaného kapitalu (ekonomického, kulturneho alebo symbolického) v ramci siete danych
jedincov. Z toho vyplyva, ze ,,socialny kapital “ nie je nikdy Gplne nezavislym od kapitalu iné-
ho, napr. ekonomického alebo kultiirneho. Siet vzt'ahov a spojeni nie je prirodzené¢ho povodu,
zaroven ani socialneho pdvodu, vytvorena raz a pre vSetkych. Ide o produkt nekonec¢ného usi-
lia o inStitucionalizaciu doélezitych komponentov, ktoré st potrebné pri utvarani a reprodukcii
trvalych a uzito¢nych vztahov a ktoré¢ mézu zabezpecovat’ materialny alebo symbolicky zisk.
Inymi slovami, siete osobnostnych spojeni Bourdieu chape ako vysledok individualnych alebo
kolektivnych stratégii investovania, vedome alebo podvedome zameranych na tvorbu alebo re-
produkciu socialnych vztahov (susedstvo, vztahy na pracovisku, pribuzenstva). Reprodukcia
,,socidlneho kapitalu “ predpoklada nepretrzité tsilie o spolocenskost’ a udrziavanie ducha socia-
bility, nekone¢né vymeny medzi socialnymi spojeniami, ktoré sa musia znovu a znovu potvrdzo-
vat’. Jednym z najticinnejsich prostriedkov, ako zabezpecovat’ a udrziavat’ nadobudnuti mieru
,,Socidalneho kapitalu“, je verejna prestiz, tzv. znamost. Zname meno alebo priezvisko dokazu
jednoduchsie zdiel'at’ a dedit’ ,,socidlny kapital ako jedinec ,,neznamy“. Vlastnici zdedené-
ho ,,socialneho kapitalu* disponujiici znamymi menami st schopni ucinnejSie transformovat’
spojenia nadobudnuté za ré6znych okolnosti do trvalych kontaktov.* Bourdieu sa nazdava, Ze
¢lenstvo v komunite a patricna znamost’ by mohli byt’ potencialne prinosné aj pre tych, ktori sa
nachadzaju v socialno-stratifikacnej hierarchii nizsie, resp. si najva¢Smi ohrozeni ekonomickym
a socialnym upadkom, a teda prostrednictvom ziskavania ,, socialneho kapitalu * by si tak straty
mali kompenzovat'’.’

Bourdieu vSak odkryva aj temnt stranku ,, socidlneho kapitalu ““. 1de o manipulaciu s vizbami
a kontaktmi (,, socialnym kapitdilom ) za GCelom zneuzivania podl'a vlastného prospechu a zauj-
mu — tzv. defraudaciu (odcudzenie). Tento fakt si d’alsi popredni teoretici ,, socidlneho kapitalu
Putnam a Coleman vécsinou nev§imaju, ako aj ti, ktori maji najblizsie k ,, socialnemu kapitalu

! KELLER, Jan. Nejistota a diivéra aneb K cemu je modernité dobra tradice. Praha : SLON, 2009, s. 54.

2 Ich myslienky a teoretické postrehy s podrobnejsie rozpisané nizsie.

3 Formu symbolického kapitalu Bourdieu odvodzuje od symbolickej reprezentacie. Symbolicky kapital predpoklada so-
cialne konstituovanu kognitivnu kapacitu (minulych zvykov, tradicii, stereotypov, ale aj rozhodovani). Jeho podstatu
mozno chapat’ na pozadi vztahu uznania a pamite. Pozri BOURDIEU, Pierre. The Forms of Capital. In RICHARDSON,
John. G. (ed.). Handbook of Theory and Research for the Sociology of Education, New York : Greenwood Press, 1986,
s. 243.

¢ BOURDIEU, ref. 3, s. 248 — 251.

5 BOURDIEU, ref. 3, s. 257.
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a mocensky ho reprezentuju. Ako priklad Bourdieu uvadza patronov alebo kmotrov (v kontexte
mafie) a aristokratov, ktori t'azia zo svojich slachtickych postaveni. Funkciou ,, socialneho kapi-
talu“ okrem toho, Ze sa javi ako bohaty zdroj socialnych vyhod a prinosov reprezentujucich vy-
sledky nazhromazdeného usilia, je aj maskovanie holého profitovania zo strany vlastnikov, ktori
ho mocensky zneuzivaji a produkuju tak v spolo¢nosti nerovnost’ spolu s odbtravanim princi-
pov a idei pevnej otvorenej demokratickej spoloénosti.® Relevantnou sa potom stiva otazka, ak
Clenstvo v exkluzivnej skupine poskytuje vSetkym ¢lenom moznosti zvySovania svojej kredi-
bility, prestize, verejného ohlasu a v niektorych pripadoch slavy, akym spdsobom sa mozno do
takychto skupin zaradit’ (aj ked’ jedinec disponuje urcitym kultiirnym kapitalom). Mozu sa stat’
¢lenmi tychto skupin vSetci jedinci alebo ide vyhradne o uzavreta spolocnost’, ktora si vyzaduje
ovladanie urcitych spolocenskych ,,zrucnosti“? Na to Bourdieu neodpoveda. Bolo by nanajvys
nestastné, ak by sa spoloc¢nost’ metodologicky spoliehala len na schopnosti ,,vynimocnych* ve-
diet nadvézovat’ kontakty a znamosti s inymi, ktori su v tom zdatni alebo vlastnia slavne meno.
Tymto spdsobom by sa zarucene vratila do dob predmodernych, ked’ zavislé zvizky medzi pan-
mi a podriadenymi urcovali socidlno-politickt architekturu. Takyto neobohateny raz chapania
konceptu ,, socialneho kapitalu * zakryva rozdiely a rozmazava nerovnosti, ¢i uz na poli pristupu
k prileZitostiam, alebo aj socialnej fixacie. Skoda, Ze si tieto suvislosti Bourdieu zasadne neu-
vedomuje a neukazuje koncept ,,exkluzivistickych* vizieb v kontextualne rozsirenejSom svetle.
Takto iba legitimizuje jeho koncep¢nu chudobnost’.

Americky sociolog James S. Coleman vychadza vo svojej praci z taziska, ktoré zosobiuje
vclenenie socialnej Struktiry do paradigmy racionalneho konania. To sa zaroven stava hlavnym
zdrojom v jeho optike nazerania na koncept ,, socialneho kapitalu . Coleman zaznamenava rozne
formy ,, socialneho kapitalu “: povinnosti a ocakdavania (dévera a vztah k autoritam), informacné
kanaly a socialne normy. Zaroven rozliSuje dva hlavné prady vysvetl'ujuce podstatu socialne-
ho konania. Prvym je socialny akt vykresleny na pozadi jedinca, ktory je socializovany a jeho
¢innost’ podlieha socialnym normam, pravidlam a povinnostiam. Tento druh socidlneho aktu je
silno Struktirovany socialnym kontextom, je nim priam tvarovany a vynuteny. Prvy prad doku-
mentuje, ze ide najmi o pohlad zo sociologickej perspektivy. Druhy sa ukazuje z ekonomicke;j
perspektivy. V tomto pripade sa jedinec vnima ako nezavisly od socidlneho kontextu a socialny
akt vykonava Cisto sebecky a prospecharsky. Hlavym principialnym motivom sa v jeho konani
stava maximalizacia Gzitku.” Colemanov ciel je jasny. Pokusa sa o syntézu oboch zmienenych
perspektiv na zaklade vyuzitia tedrie racionalneho konania, resp. tedrie racionalnej volby pri
adekvatnom analyzovani socialnych systémov. Ako uzitocny nastroj si zvoli ,, socialny kapital “,
ktorého ulohou ma byt’ podpora tejto syntézy.® Nazdava sa, Ze vznik, trvanie a zanik ,, socidlneho
kapitalu *“ 0zko suvisia s konkrétnymi faktormi, ktoré sa podiel’aju na stave ,,socidalneho kapita-
lu*, pricom uvadza tieto faktory: uzavretost’, stabilita socialnej Struktury, ideologia a iné (apatia,
znechutenie, beznadej). Coleman demonstruje pouzitel'nost’ konceptu ,, socialneho kapitdlu* na
vSetky vrstvy, tak na bohatych, ako aj na socialne slabsich, ktorym by mal za istych okolnosti

¢ FIELD, John. Social Capital. 2nd Edition, New York : Routledge, 2008, s. 1.

7 Z obsahovo rovnakych zaverov tykajicich sa tedrie zahtiajicej principy maximalizacie uzitku a jednostrannej empiric-
ko — senzualistickej generalizacie vychadza neoklasicka ekonomicka teoria, politicka filozofia utilitarizmu a prirodze-
nych prav. Pozri COLEMAN, James, S. Social Capital in the Creation of Human Capital. In The American Journal of
Sociology, 1988, ¢. 94, s. S97.

8 COLEMAN, ref. 7, s. S95 — S98.

STuDpIA PoLITICA SLOVACA



»Socidlny kapitdl“: kriticka perspektiva a nachadzanie optimalnej signifikancie 27

prinasat’ uzitok. Na rozdiel od Bourdieuho v tejto suvislosti nepriptista negativnu stranku celého
konceptu a tych, ktori nemali tol'ko $t'astia ako privilegovani. Bourdieu interaktivne prepojenia
medzi jedincami, ktoré sa stavaju zakladom kultarneho materializmu, metodologicky hodnoti na
pozadi formy socialnej zmeny, naopak, Coleman na ,, socidlny kapital * nazera cez tedriu raci-
onalnej volby (ako vypoéitavého aktu) s prvkami kontingencie.’ Napriek tomu, Ze si Coleman
v§ima a vo svojich pracach zahrnia neoddelitel'nost’ jedinca a celku na pozadi boja o ziskavanie
,,socidlneho kapitalu “, priam ambivalentne uprednostiiuje individualne schopnosti jedinca, t. j.
konanie a vyber na tkor komplexnejsich principov, ktoré mozaikovito suvisia. Nezaprie sa teo-
riou racionalnej vol'by, v ramci ktorej povysuje jednotlivca nad celok a kulturno-materialny svet.

Americky politicky teoretik Robert Putnam vo svojich pracach pripisuje ,,socialnemu kapi-
talu* vynoveny vyznam tak, ze rozvija jeho d’alsi aspekt. Konkrétne hovori o jeho forme siet/
obcianskej angazovanosti. Obc¢iansku aktivitu, socialne puta a zvlast’ socialne siefe rozobera na
pripade Talianska a neskor Spojenych statov americkych. Podobne ako jeho predchodcovia aj Put-
nam definuje ,,socialny kapital “ ako produktivny kapital vo formach, medzi ktoré patri dévera,
normy/pravidla" a siete — tie md6zu obsahovat’ aj charakter spominanej obcianskej angazovanosti.
,,Socialny kapital“ podl'a neho zosobnuje Crty socialnej organizacie, ktoré maji uzitocnu schop-
nost’ zlepSovat’ vykonnost’ spolocnosti a ulahovat’ koordindciu krokov za ucelom spontannej
kooperacie. Rozlisuje dva typy ,,socidlneho kapitalu*, a to ,, premostujuci (bridging) a ,,zbli-
Zujuci “ (bonding)."" Prvy sa vyznacuje skor inkluzivistickym charakterom, ked’Ze spaja jedincov
s rozdielnymi socidlnymi statusmi. Druhy preferuje posiliiovanie homogénnych identit, vyuziva-
Jac exkluzivisticky pristup.'? Dodava, Ze pri ,, socidlnom kapitdle “ ide vieobecne o verejné dobro
a blaho na rozdiel od konvencného kapitalu, ktory je sikromny. ,, Socidlny kapital“ v porovnani
s inymi druhmi kapitalu musia produkovat’ a generovat’ ako vedlajsi produkt socialne aktivity.
Jeho ustrednu formu déveru povazuje za moderny mechanizmus, ktory Zivia dva suvisiace zdroje.
Tieto zdroje symbolizuj nepisané pravidia reciprocity a siete obcianskej angazZovanosti."

Siete (zv1ast horizontalny druh) obcianskej angazovanosti pre Putnama znamenaji obrov-
sky zdroj spojiva, ktoré vysoko pozitivne vplyva aj na oblasti politiky a ekonomiky v State. Je
presvedceny, Ze ¢im je obc¢ianska spolocnost’ silnejsSia a pospajanejsia, tym je silnejsi stat, t. j.
konsolidovanejsie politické prostredie, ozivena ekonomika a tiez socialna a verejna sféra.' Co sa
tyka spomenutej politickej sféry, pravidiel a sieti obcianskej angazovanosti, tie idajne explicitne
vplyvaju na vykon vlady (prevazne regionalnej), ktora ich zastupuje. Vyskum podla Putnama
dokazuje, ze kvalita politickych opatreni vychadzajucich z vladnych rozhodnuti je determinova-
na tradiciou obcianskej angazovanosti, resp. jej absenciou. Zarad’'uje medzi ne vysoku volebntl

9 FIELD, ref. 6, s. 28 — 31. Coleman uchopuje problematiku ,,socidlneho kapitalu* skor z pozicii podobnych tedriam
neviditelnej ruky trhu. Blizsie pozri FILED, ref. 6, s. 24 — 25.

10 Putnam na rozdiel od Colemana zobrazuje normy vo vyzname nepisanych pravidiel. V praci Making Democracy in Italy.
Civic Traditions in Modern Italy (1993) ich spaja s podmienkou reciprocity.

1 Michael Woolcock typologiu neskér dopliiia o treti typ — ,, spdjajiici “ (linking). Ten sa usiluje o prepojenie nepodobnych
jedincov nachéadzajucich sa v roznych situaciach a v odlisnych podmienkach rozli¢énych komunit. Zmieneny typ zabez-
pecuje moznost’ posobit’ d'alekosiahlejsie a presahujuco. Blizsie pozri FIELD, ref. 6, s. 46.

12 FIELD, ref. 6, s. 36.

3 PUTNAM, Robert D. - LEONARDI, R.— NANETTI, R. Y. Making Democracy in Italy. Civic Traditions in Modern
Italy. Princeton : Princeton University Press, 1993, s. 171.

4 Tamze, s. 176.
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ucast, Citanost’ novin, ¢lenstva vo futbalovych fankluboch a pod. V ramci ekonomickej roviny sa
zvySuje kvalita §kol, zrychl'uje sa ekonomicky rast, znizuje sa miera kriminality atd’.'s

Metodologicky sa privel'mi nevenuje objektivnym systémovym pri¢inam, ktoré by ho privied-
li k poznaniu, preco v Spojenych Statoch americkych zrazu po roku 1960 ,, socialneho kapitalu *
ubudlo. Vidi ich skor vo vytrateni schopnosti jedinca samého nadvizovat’ socialne kontakty
a spojenia s inymi jedincami v sietach. Povazuje to za individualne zlyhanie jedincov a skupin,
ktori si casom zmysleli, Ze za¢nl chodit’ na bowling sami bez priatel'ov. Fakt, ze v Spojenych
Statoch americkych koncom 60. rokov 20. storo¢ia zacina klesat' percentualny podiel miezd
a platov v ramci narodného produktu, ako dosledku zvySovania ziskov a externalizacie nakladov
na pracu a nasledne zaciatok desiatky rokov trvajicej nerovnosti medzi jedincami,'® Putnama az
tak nezaujima. Vyklada si to ako pasivitu, resp. vytratenie zmyslu kolektivne sa asociovat’ v ram-
ci spevackych zdruZeni, usporadiivani spolo¢nych piknikov medzi rodinami ¢i znizenej miery
konsolidacie zastupcov odborov, o by Gcinne prispievalo obcianskej angazovanosti a zvySovalo
ducha kolektivity v rdmci boja s poklesom ,,socidlneho kapitalu .

Je naozaj tazké adekvatne si predstavit’, akym spésobom ma neformalne stretavanie sa a vza-
jomna atomizovana podpora medzi rodinami a znamymi, odstrafiovat’ priciny, ktoré spdsobuji
rozklad socialneho zmieru v spolo¢nosti. Hoci Putnam zdéraziuje, Ze bohata obcianska angazo-
vanost zaloZena na principoch spontannej kooperacie zabezpeci vnttornu stabilitu a vykonnost’
siete obcanov, resp. spolocnosti, nekonkretizuje, akym spdsobom sa to udeje. Opiera sa skor
o vidiny optimizmu a skusenosti s GspeSnym rieSenim negativnych situdcii z historickej skuse-
nosti spred storoCia, neuvedomujuc si, Ze problémy neistoty, atomizacie, anomickych sympto-
mov si vyzaduju §irSie kontextualne nazeranie, zahfiiajiice casové vymedzenie a znalost’ spolo-
¢ensko-ekonomickych podmienok Struktarujucich historické momenty a vyvoj. Navyse, Putnam
podceiniuje tlohu politiky. Hoci pracuje s makrouroviou a uvedomuje si vyznam kolektivu, za
hlavny nedostatok jeho vyskumu mozno povazovat fakt, Ze sa v ramci teorie ,, socidlneho kapi-
talu“ upriamuje na kategoriu jedinca ako absolutneho individua, takmer nezavislého, ktory sa
ocitol zo€i-voci socialno-ekonomickej realite (skutocnost’ je v jeho rukach, jeho vol'ba). Akoby
celkova zmena zavisela len od rozhodnuti samotnych jedincov a ich vole.

Okrem troch zmienenych priekopnikov sa konceptom zaoberaju aj teoretici Alejandro Portes,
Ronald S. Burt, Nan Lin, Francis Fukuyama, Christopher Beem, John Field, Ben Fine, David
Halpern, Don Cohen a Laurence Prusak, Partha Dasgupta, Kenneth W. Koput, Michael Wo-
olcock, Deepa Narayan, Veronica N. Jones a Christiaan Grootaert, Stephen R. Baron a d’alsi.
Z institucii sa o problematiku ,, socidlneho kapitalu‘ dosial’ najvac¢Smi zaujima Svetova banka
(projekty Social Capital Iniciative) a OECD.

Medzi inSpirativne a obohacujice spdsoby, akymi sa mozno na koncept ,, socidlneho kapitalu *
pozerat’, neodmyslite'ne patri su¢asny ¢esky a slovensky pohl'ad.'” Opiera sa o konkrétno-histo-

15 PUTNAM, Robert D. Bowling Alone: America’s Declining Social Capital. In Journal of Democracy, 1995, 6, ¢. 1, s.
66 —67.

16 FOSTER, John B. - MAGDOFF, Fred. Velka financni krize. Priciny a nasledky, Vsen : Grimmus, 2009, s. 129 — 130.

17 Okrem Dusana Ttestika sa konceptom zaobera i Ivo Mozny v praci Pro¢ tak snadno (1991), v ktorej ho vyuziva na
analyzu rozpadu tatno-socialistického systému (pripad Ceskoslovenska) a Petr Mat&jti — Determinanty ekonomického
uspéchu v prvi fazi postkomunistické transformace (1993) v analyze premeny ,, socidlneho kapitalu‘ — ktory sa naaku-
muloval pocas realneho socializmu — na iné formy kapitalov, ako aj vplyv ,,socidlneho kapitalu* na socialnu mobilitu.
Slovensky postoj k problematike zaujima Jozef Lysy.
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rickt skasenost’ najprv s formovanim narodného a neskor socidlneho statu. ,, Socidlny kapital
stoji pri vzniku a tvorbe vyznamnych historickych momentov a prejavuje sa ako uvedomenie, spo-
lupatri¢nost’, spolo¢enska empatia a duch kolektivity.'® Jozef Lysy interpretuje ¢eského historika
Dusana Trestika slovami, Ze ,, socidlny kapitdl si, okrem uz uvedeného, predovsetkym zdielané
idey, hodnoty, mravy, zvyky a idedly “"°. Ttestik sa domnieva, Zze jednym z najddlezitejSich zdrojov
,,socialneho kapitalu* st dejiny posobiace ako spojivo spoloCnosti. Zaroven dodava, ze takto
chapany ,, socidlny kapital “ (k jeho akumulacii doslo v 19. a zaciatkom 20. storocia) sa dosledka-
mi globalizacnych procesov vycerpava. Z toho vyplyva, Ze jedinec zakontextovany do stiCasnych
sieti uz nie je schopny kolektivneho konania. V ramci uvah o zakladani racionalnej rekonstrukcie
spoloc¢nosti je podl'a neho potrebné ,,vymysliet* novy ,, socidlny kapital “ definovany aj v zmysle
koherentného stuboru textov, postupov, obrazov, akychsi negociacnych ramcov, prostrednictvom
ktorych dochadza ku komunikacii medzi individuami a stanovovani (definovani) spdsobu zvla-
dania a vyjednavania spolo¢nych situacii a dosledkov z nich plynucich (intencionalna racionalita
konstituujaca ,, socialny kapital ). Na mysli ma negociacné ramce historickych a kritickych roz-
merov, ktoré reflexivne nadvazuji na sicasnu dobu. Ttestik dodava, ,, Ze raciondlny sebec nevy-
Jjednava o svojom prispevku na osvetlenie ulice so susedmi, ale s predstavami, vzormi, obrazmi
atd’, s ramcom, ktory je vSeobecne uznavany a ktory preto musi uznavat'i on alebo o nom musi
vyjednavat, ale vo v§eobecnej rovine ramca, nie s tym alebo tamtym susedom. Pokial’ k tomu nie
Jje donuiteny, znamend to, ze doslo ku kolapsu, Ze sa socidlny kapital vycerpal “.*

V skutoc¢nosti nejde o vyrazny paradigmaticko-vyznamovy posun konceptu ,,socidalneho
kapitalu*, ale skor o nachadzanie vhodnejsej dimenzionalnej pozicie, ktora by relevantnejsie
a multikontextualne odzrkadl'ovala potencial konceptu. Zaroven takyto metodologicky pristup
zarucuje hlbsi nahl'ad na problematiku, pretoze sa opiera nielen o sociologické a socialne teorie,
ale aj o d’alsie predmetné aspekty (filozoficke a historické) a spolu s nimi tak dotvara akysi trans-
disciplinarny rozmer s ohl'adom predovsetkym na pric¢innost’ a dosledkovost.

Vseobecna charakteristika konceptu ,,socialneho kapitdlu “

Termin ,,socidlny kapital*“* vychadzajici z neokapitalovych teodrii?? sa najmarkantnejSie

spaja s obcianskou spolo¢nost'ou, s potrebou akéhosi navratenia bohatosti do verejného zivota

18 Z podobnej pozicie na koncept ,, socidlneho kapitalu* nazera uz spomenuty ekonom Glen Loury, pre ktorého je ,, soci-
dlny kapital “ vlastny skupine povodu a determinovany socialnou prinalezitost'ou k nej. Loury vychadza z kolektivnych
predispozicii, na rozdiel napr. od Bourdieuho. Pozri SAFR, Jiii — SEDLACKOVA, Markéta. Socidlni kapitdl. Koncepty,
teorie, metody a méreni. Praha : Sociologicky Ustav AV CR, 2006, s. 21.

19 LYSY, Jozef. Kriza verejnych autorit a pamit’ v politickej reflexii na Slovensku. Dve antindmie v neistej dobe. In GO-
NCOVA, Marta (ed.): Evropskd integrace: Budovdni nové Evropy? Brno : Masarykova Univerzita, 2009, s. 181.

2 TRESTIK, Dusan. Oteviené dé&jiny pro nejistou budoucnost a racionalni rekonstrukce spoleénosti ,,druhé moderny. In
Déjiny ve véku nejistot, 10. 6. 2007. [online]. Dostupné na: <http://web.archive.org/web/20070610012509/http://www.
sendme.cz/trestik/dejinyveveku.htm>, overené 30.6.2012

2l Pojem ,,socidlny kapital“ zamerne piSeme v uvodzovkach, pretoze ide o abstraktny pojem, ktory je praxou sice kon-
ceptualne dostatoéne rozvinuty a vysvetleny, avsak jeho buducnost tykajuca sa predmetného pouzitia ostava otvorena.
Takisto z vedeckého hl'adiska nad’alej posobi jeho metodologicka prinosnost’ a vyznamova exaktnost’ diskutabilne. Az
buducnost’ ukaze, ¢i pdjde o relevantny pojem a nastroj v ramci adekvatneho opisu a skiimania konkrétno-historickych
a socialnych vztahov.

2 Skor ako sa pristupi k charakteristike ,,socidlneho kapitdlu*, je nevyhnutné pripomenut’, ¢o vsetko vo vSeobecnosti
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a priestoru za ucasti mechanizmov, ktoré by mali sluzit’ na prehibenie socialnych kontaktov
a spojeni medzi réznorodymi jedincami v danej komunite, resp. spolo¢nosti. Sama definicia
tohto staronového pojmu sa opiera o tvrdenie, ze ,, socidalny kapital“ sa vnima ako socialny pri-
nos obsiahnuty vo vztahoch a kontaktoch, ktorymi jedinci disponuji, ako aj ¢lenstvami v sie-
tach alebo skupinach, ktoré umozituji priamy pristup k moznostiam a zdrojom.” John Field
v charakteristike ,, socidlneho kapitalu* vychadza z predpokladu, ze sa jeho vyznam skryva v
Struktire vzt'ahov a ide o Cisto vztahovu zalezitost. ,, [Vdaka] tvorbe spojeni medzi jedincami
a ich udrziavani v chode su tito jedinci schopni spolupracovat’ a dosahovat veci, ktoré by sami
[bez pomoci] nemohli dosiahnut alebo mohli, ale len velmi tazko. Jedinci sa spdjaju prostred-
nictvom skupin sieti s tendenciou zdielat bezné hodnoty s ostatnymi ¢lenmi tychto sieti. Co sa
tyka rozsahu, tieto siete konstituuju zdroj, ktory mozno chapat ako formujuci druh kapitalu. (...)
Vo vseobecnosti to potom znamend, ¢im viac ludi jedinec poznad a ¢im viac ndzorov [a postojov]
s nimi zdiela, tym je bohatsi o ,,socidlny kapital “.** Teoretici Deepa Narayan a Michael F. Cas-
sidy pre doplnenie tvrdia, Ze ,, socidiny kapitdl existuje len, ked’ je zdielany “».

,,Socialny kapital “ treba charakterizovat’ ako multidimenzionalny a transdisciplinarny fermi-
nus technicus, vyuzivany v réznych spolocensko-vednych odboroch, do ktorych mozno zaradit
sociologiu, ekonomiu, tedriu politiky, antropologiu, ale i medicinu, psychologiu alebo etnologiu.
Existuje viacero nazorov a presvedCeni, tykajucich sa hlavnej podstaty, ulohy, funkcie, resp.
poslania tohto konceptu, aj ked’ jeho formalna charakteristika je jasna a uchopitel'na. Vseobecna
liberalna a monokontextualna téza zachytava predpoklad, ze spoloc¢nosti disponujice dostatoc-
nym mnozstvom ,,socidlneho kapitalu‘ si na najlepSej ceste stat’ sa prosperujicimi, demokra-
tickymi a stabilnymi. Generovanie a kvantitativne rozvijanie ,,socidlneho kapitalu“ je udajne
najviac napomocné strednym vrstvam spolocnosti. Napomocné i z hl'adiska progresivnejsieho
procesu demokratizacie, hospodarskeho vyvoja, ale tiez posobiace ako prevencia proti hrozbam,
akymi su konflikty vnutri krajiny a medzi krajinami.?® ,, Socidlny kapitdl“ psobi okrem toho aj
ako hlavny zdroj socialnej kohézie a obcCianskej aktivity. Ma sluzit' ako primarny poistovatel
proti rizikam v pripade, Ze v tejto veci zlyhava stat. Teda, ze jeho tlohou je zmiernovanie neisto-
ty pochadzajucej z mocenskych, socio-ekonomickych a politickych asymetrii v ramci mikro- ¢i
makropriestoru. A v neposlednom rade ma zabezpecovat integritu (pravidla, symbolicky poria-
dok, etické normy), stabilitu (pevnost’ a odolnost’ nielen interpersonalnych vizieb) a regulacné
mechanizmy (harmonizujuce principy sliiziace na vyrovnavanie nedostatkov plynucich z vyssie
zmienenych sfér) v spoloCnosti. Niektoré¢ vyskumy ukazali, ze dostatocné mnozstvo ,, socialneho
kapitalu * navyse priaznivo vplyva i na zdravie samého jedinca koexistujuceho v siet’ach, komu-
nitach a neformalnych zdruzeniach.

odkryva termin kapital ako taky. ,, Kapitdl zostava nadbytocnou hodnotou a reprezentuje investiciu s o¢akavanou ndavrat-
nostou. “ Pozri LIN, Nan. Building a Network Theory of Social Capital. In BURT, Roland. S. — COOK, Karen S. (eds.):
Social Capital. Theory and Research, New York : Walter de Gruyter, Inc., 2001, s. 3.

2 LIN, Nan. Social Capital. A Theory of Social Structure and Action. Cambridge : Cambridge University Press, 2004, s.
19.

24 FIELD, ref. 6, s. 1 (medzititulky autor).

25 NARAYAN, Deepa — CASSIDY, Michael F. A Dimensional Approach to Measuring Social Capital: Development and
Validation of a Social Capital Inventory. In Current Sociology, 59, 2001, ¢. 49 (2), s. 60.

2 RADNITZ, Scott — WHEATLEY, Jonathan — ZURCHER, Christoph: The Origins of Social Capital: Evidence From
a Survey of Post — Soviet Central Asia. In Comparative Political Studies, 2009, ¢. 42 (6), s. 707 — 708.
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Typologicky a formalne sa ,, socidlny kapital “ tyka ¢it socialnej organizacie, ku ktorym moz-
no zaradit’ siete, normy a socialnu déveru, ktoré sa podielaju na ul'ahcovani koordinacie a ko-
operacie medzi jednotlivymi jedincami (ale aj vo vzt'ahu k institiiciam) za ucelom vzajomnej
vyhodnosti alebo uzitku. Siefe slizia na zabezpecovanie a konstituovanie silnych informacnych
kanalov, normy a dévera napomahaju zabranovat’ oportunistickym tendencidm v podmienkach
pritomnosti rizik a neistoty.

Tvorbu, mnozstvo, stabilitu a zanik ,, socialneho kapitalu* ovplyviuji determinanty, od kto-
rych zavisi jeho kvalita a kvantita. Na stikromnej Grovni medzi ne mozno zaradit’ personalny
prijem, vzdelanie, rodinu, socialny status, socialne a demografické determinanty (vek, pohlavie,
stav, pocet deti). Co sa tyka kolektivnej urovne, tu sa teoreticky vychadza z institucionalnej
a systémovej roviny. Medzi faktory vplyvajice na kolektivnu uroven patria prijmova nerovnost’,
transparentnost’ vladnych rozhodnuti a vykon samotnej vlady, nezaujatost’ politickych predsta-
vitel'ov a sidov, vplyv vidieka/mesta a tieZ religiozita.?”’

Na meranie a vyhodnocovanie nameranych vysledkov ,,socidlneho kapitalu“ — nominalnych
hodnot, prindsajucich ¢iastocny a v niektorych pripadoch i celkovy obraz o kulturno-spolocen-
skej jednotke — existuju r6zne metodologické postupy od beznych nahodne implementovanych
dotaznikov aZ po sofistikovanejsie metody vychadzajlice z analyzy sieti (Struktara, dynamika).?
Namerané data maji kompetentnym (napr. teoretikom, inzinierom a socialnym architektom zo
Svetovej banky) posluzit’ ako hlavna pomocka pri zdokonal’'ovani ekonomickych analyz, odpo-
racani, dizajne a implementacii efektivnejsich stratégii bojujucich s chudobou, nerovnostami a
konfliktami.?

Ako konkrétny a vhodny priklad poslizi stadia World Bank Working Paper No. 18 — Measu-
ring Social Capital (2004), v ktorej tvorcovia pracuju so Siestimi dimenziami ,, socialneho kapi-
talu * — skupiny a siete, dovera a solidarita, kolektivna ¢innost’ a kooperacia, informacie a komu-
nikécia, socialna kohézia a inkliizia, opravnenost’ a politicka ¢innost’.>* Tieto sa potom stavaji aj
hlavnymi piliermi merani v kontexte malych komunit a domacnosti (niektorych zaclenenych do
organizacii a zdruzeni) na stanovenej vzorke. Ide o prepracované dotazniky, ktoré maju uchopit’
co najviac faktov a vysledkov, aby si nasledne vyhodnocujuci odbornici vedeli utvorit’ komplex-
nejsi prehl'ad o zmapovanej lokalite. Po¢as merani sa vSak mozu objavit’ sprievodné komplika-
cie s exaktnostou prekladu dotaznikov, vyznamovou diverzitou pojmov (v réznych krajinach
majl terminy iné vyznamy) a neo¢akavanymi udalostami.’' Prostrednictvom vys$sie uvedenych
dimenzii ,, socialneho kapitalu “ sa Statisticky zmapuje stanovena oblast’ a v nej vybrané domac-
nosti v komunitach a potom sa na zéklade vysledkov merani nasledne podniknt kroky na inter-
pretaciu. Interpretacia vychadza z podpornych predpokladov tykajucich sa tychto faktorov: aka

G

27 KAASA, Anneli — PARTS, Eve: Individual — Level Determinants of Social Capital in Europe: Differencies between
Country Groups. In Acta Sociologica, 2008, €. 51 (2), s. 146 — 149.

28 Napriklad v Kanade prostrednictvom vyskumného ustavu Policy Research Iniciative (PRI) sa metodologia merania
,,socidlneho kapitalu* opiera o Strukturne vlastnosti sieti. Vyskum zahinia parametre (ku ktorym patri velkost’ a husto-
ta), vlastnosti ¢lenov sieti (rozsah ich diverzity), vlastnosti vztahov (frekvencia, intenzita, priestorova blizkost’). Okrem
Struktirnych parametrov sa zhodnocuje i dynamika sieti, t. j. podmienky, v ktorych dochadza k tvorbe a mobilnosti sieti.
Pozri FIELD, ref. 6, s. 143.

» GROOTAERT, Christiaan — NARAYAN, Deepa — JONESOVA, Veronica N. — WOOLCOCK, Michael. Measuring
Social Capital. An Integrated Questionnaire. Washington, D.C. : The World Bank, 2004, s. 1.

30 Tamze, s. 5.

31 Tamze, s. 22 — 23.
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miera ,,socidalneho kapitalu“ v jednotlivych premennych (ako jedinci medzi sebou participuju,
ako si vzajomne doveruju, pomahaji, aky maju pristup k informaciam, na akej trovni je ich
vzajomna komunikacia, aki moc maju nad svojimi zivotmi a pod.) sa namerala (tdaje s nizky-
mi, resp. vysokymi hodnotami); aku dolezitost’ zohrava namerana velkost’ a miera ,, socialneho
kapitalu®, t. j. akym spdsobom sa mozno odrazit’ od ziskanych informacii za i¢elom udrziava-
nia socialneho a ekonomického rozvoja, boja s chudobou a nerovnostami v oblasti, v ktorej sa
uskutocnilo meranie. Akym metodologickym pristupom mozno zhodnotit’ vplyv determinantov
na namerany vysledok ,, socialneho kapitalu “. Vysledky nameraného socidlneho kapitalu sluzia
aj ako odraz a prostriedok vyvoja stratégii zlepsenia d’al§ich aspektov, ako je zdravie, vzdelanie,
vSeobecny blahobyt, zniZovanie miery zranitel'nosti a pod.>

Kauzalne suvislosti konStruovania a naslednej aplikacie konceptu ,,socidlneho kapitalu“

Kedze sa termin ,, socidlny kapital “ vo vedeckej praxi zacina vyskytovat CastejSie (v mono-
grafiach a citaciach) az v polovici 90. rokov 20. storo¢ia a potom na prelome tisicroéi,** znamena
to, ze nadobuda akési vyssie opodstatnenie, nez aké sa mu prisudzovalo v obdobi spred 90. rokov
20. storoCia. Zjavne to suvisi so zmenami, ktoré sa v euroatlantickom priestore (a nielen tam)
odohravali a az dodnes sa odohravaju.

V prvom rade si treba uvedomit’, Ze koncom 60. a zaciatkom 70. rokov 20. storocia (v ob-
dobi organizovanej modernity) podstupuje zapadna spolocnost’ socio-ekonomicku a epochalnu
zmenu. Organizovana modernita sa ocitd v krize. Podl'a Jana Kellera sa prave vd’aka obdobiu
organizovanej modernity (v ¢ase fungujucich formalnych centralizovanych organizacii a insti-
tacii) dari narodnym Statom permanentne znizovat’ mieru neistoty a navzajom integrovat’ vel'ké
skupiny l'udi. Pomocou konvencionalizacii (vSeobecnych systémov pravidiel konania a rozho-
dovania), ku ktorym patria §tat, moderna byrokracia, firmy, hnutia, masov¢ strany, odbory, ale aj
masovokomunikacné prostriedky ako telegraf, telefon a siete dial’nic, stavaju sa jedinci sucas-
tou kolektivnych organizovanych praktik a sic¢asne nadobudaju schopnost’ rozsirenej mobility.
Vytvara a udrziava sa tak vnitorna stabilita systému a spolocnosti. Z ekonomického hladiska
intencie, ktorymi sa organizovana modernita riadi, predstavuju potrebu zahrnutia vSetkych eko-
nomicky aktivnych jedincov do trhovych mechanizmov v ramci zamestnaneckej spoloc¢nosti.
Z politického hl'adiska sa hlavnym trendom ukazuje politicka participacia, ¢i uz v podani ob-
Cianskych reflexii obyvatel’stva, alebo volebného potencialu jedincov. V oblasti spotreby mozno
za prioritu oznacit’ demokratizaciu konzumu a nacrtnutie obsahu spotrebitel'skych parametrov.
A v poslednom rade, v ramci socialneho hl'adiska, zabezpecit’ poistenie proti pritomnym social-
nym rizikdm prostrednictvom silného socialneho statu. Ako dodava Keller: ,, V ramci narodného
Statu a rodiaceho sa statu socidlneho ziskavaju predtym znevyhodnené skupiny novi a pevnu
kultiirnu a socidalnu identitu. “>*

32 Tamze, s. 14.

3V polovici 90. rokov 20. storocia sa v odborne;j literature zaznamenalo iba 27 zdrojov zaoberajucich sa problematikou
,,socialneho kapitalu “. V roku 2000 ¢islo narasta na 150. V roku 2006 je pocet takmer trojnasobny, disponibilnych je az
429 overenych pramenov. Pre konkrétny graf pozri FIELD, ref. 6, s. 5.

3 KELLER, Jan. Déjiny klasické sociologie. Praha : SLON, 2004, s. 30 — 31.
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Tendencia smerujuca k procesu individualizacie sa ani nastupom organizovanej modernity
nezastavuje, naopak, zosiliiuje sa.® Napriek tomu, Ze socialny §tat* ako hlavny pilier social-
nej roviny individualizaciu umozinuje, neredukuje ju (tak ako by sa predtym ocakavalo), jeho
emancipacné snahy na udrZanie statusu quo nepostacuju. A tak koncom 60. rokov 20. storoCia
kulminuje kritika byrokracie a kolektivnych organizacii. Hoci formalne organizacie a spoloc-
nost’ riadend konvencionalizaciami zabezpecCuju socialny zmier a kohéziu, udrzuji relativne
vysoku politicku troven (¢i uz zo stran obcanov, alebo drzitel'ov politickej moci), idajne obe-
raju jedinca o nezavislost’, spontaneitu a autenticitu. Samozrejme, v tomto obdobi nastupuji
aj iné zmeny, zvlast' v technolégiach, ktoré posiliuji individualnu vynimocnost’ a pozmeiuju
identitu jedinca. Na organizovany spdsob prinasajuci slobodu, prava a relativne socialne istoty
sa nazera skor ako na zvézujici a obmedzujuci. Zasadne sa pod to podpisuju ekonomické tlaky,
ktoré v mene dekonvencionalizacie a deregulacie nasleduju principy vacsej flexibility a dyna-
mickosti. V praxi to znamena, Ze objem rizik sa imerne zvySuje a zodpovednost’ za ne nenest
ich tvorcovia, ale sami aktéri, ktori sa nachaddzaju na chvoste trhového retazca (spotrebitelia,
zamestnanci, subdodavatelia, mali Zivnostnici atd’.). Procesy dokonvencionalizacie a deregula-
cie, mimochodom, zapri¢inuju rozostrenie hranic socialnych subsystémov, eréziu kolektivnych
identit a triednych prislusnosti. Prechod od spolo¢nosti organizovanej modernity k novej flexi-
bilnejsej spolocnosti ma podla istych teoretikov prinasat’ vacsiu slobodu vyberu, nezavislost’
a autentickost’, Co sa v podstate aj deje, ale v silnom antinomickom moéde. Odbremenenie sa
od organizacii a konvencionalizacii prinasa sice viac nezavislosti a vol'ného manévrovacieho
priestoru pre tych (zvlast nadnarodné ekonomické a financné subjekty, burzovi $pekulanti),
ktori sa citili organizovanym charakterom modernity obmedzovani alebo blokovani (aj vda-
ka prisnym politikam, regulacnym mechanizmom a tiez zlatému Standardu). Pre tych, ktorym
organizovany sposob spoloc¢nosti vyhovoval — a tych je vdcSina (maloobchodnici, dodavatelia,
dochodcovia, zamestnanci v sluzbach, nezamestnani) — znamena prechod z organizovanej mo-
dernity skor dezorganizaciu, rizika, hrozby, nestabilitu a vSadepritomnu neistotu. Objektivne
povedané, nastavajuca kriza®’, ktora nasleduje po obdobi organizovanej modernity, sa vnatorne
vyznadéuje ako tekutej$ia, epizodickejsia, premenlivejsia, prchavejsia,*® pri¢om narusa stabilitu
a koherenciu. Rovnako sa pod erodujicimi procesmi ocitd symbolicky poriadok — pravidla
a normy. Pojmom ako narodny a socialny $tat sa podkopava legitimita, navySe tomu druhému
nielenze ekonémovia, ale i cast’ akademickej obce prestava verit. On sam straca prostriedky na
svoj chod a funkcne sa vyCerpava. Fragmentarizuje sa identita jedinca a s nastupujucou flexibi-

35 Problematiku krizy modernity v ramci sociologického nazerania porovnaj: KELLER, Jan. Déjiny kilasické sociologie.
Praha : SLON, 2004 alebo v ramci dejin politického myslenia porovnaj LYSY, Jozef. Dejiny politického myslenia. Od
stredoveku po siicasnost. Bratislava : Univerzita Komenského, 2006.

3 Socialny Stat svojim prinosom umoziuje, ze sa spolocnost’ nemusi spolichat’ na spontannu sociabilitu a zaroven si jedinci
nemusia aktivne hl'adat’ a vytvarat’ reciprocné socilne vézby s druhymi (rodinou, zndmymi, komunitou a pod.).

37 Kriza, ktora prichadza koncom 60. a zac¢iatkom 70. rokov 20. storo¢ia sa v akademickych kruhoch oznacuje ako druha
kriza modernity (Keller, Lysy). Niektori autori tvrdia, ze kriza modernity sa uz skoncila, resp. sa prehupla do d’alSej fazy
a spolocnost’ sa ocitla v postmodernej dobe (Bauman). Niektori si stoja za tym, Ze kriza sa neskoncila a pretrvava dosial’
s marginalizujiicimi sa antagonizmami, ¢o mozno povazovat’ za optimalne pomenovanie. Ini hlasajii prichod ,,spolo¢-
nosti sieti“ (Castells) alebo d’al$ej etapy modernity, napr. ,,reflexivnej modernity* (Beck). Existuju aj terminologicky
vyprazdnené oznacenia sucasnej epochy, ku ktorym patri ,,obdobie postindustridlnej spolocnosti“ alebo ,,spolo¢nosti
chaosu“ a pod., ktoré sa usiluju vyplnit’ epistemologickt medzeru po vypuknuti druhej krizy modernity.

3 Cesky filozof Véclav Bé&lohradsky prirovnava obdobie nasledujiice po organizovanej modernite k pare.
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lizaciou prace i socialny status. Nerovnosti, ktoré sa organizovanej modernite darilo relativne
efektivne zvladat, prechodova kriza nezvlada, a tie sa navyse zvacsuju a zintenziviiuji. Adep-
tom na preklenutie krizy organizovanej modernity sa stavaji pruzné a pohyblivé siete. Tie sa
prestivaju z manazérskych priruciek priamo do reality socialneho usporiadania. Mechanizmy
hierarchie, centralizacie a formalizacie sa nahradzaju spontannymi, napaditymi a nezavislymi
alternativnymi formami.

Zmienené fakty aktivovali uz citovanych teoretikov ,,socidlneho kapitalu*, a to Pierra Bour-
dieuho, Jamesa Colemana a Roberta Putnama. Nielen oni, ale aj mnohi d’al$i po nich prichadzaji
s tymto terminom ako so staronovym pojmom, ktory si ¢ini narok stat’ sa univerzalne platnym
(multidimenzionalne pouzitelnym v ramci ekonomického rozvoja, redukcie nezamestnanosti,
adaptacie sa technologickym zmenam a pod.) a potrebnym mechanizmom pri vyrovnavani ne-
rovnosti produkovanych krizou organizovanej modernity. Rozvijanie konceptu je odzrkadlenim
toho, ze sa spolocnost’ (nielen eurdpska) ocitla v krize. Predovsetkym socialnej, so sprievodnym
poznatkom Coraz va¢Smi sa vynarajucej socialnej neistoty, prichadzajticej po troch desiatkach
,,Zlatych® povojnovych rokov na Zapade. Ale aj terminologicko-metodologickej, ked’ star¢ po-
menovania prestavaju platit’ a nahradzaju ich nové. Termin ,,socidlny kapitdl“ je len moédnym
nazvom navrhnutym za ucelom riesenia problémov tykajucich sa socialnej sféry a s tym stvisia-
cej ob¢ianskej spoloénosti. ,, Socidlny kapitdl “ je prezentovany v ramci ekonomickej teorie® (nie
politickej ekondmie) kolonizujiicej maximum priestoru, v ktorom operuji socialne teorie a vedy.
Ta vytlaca diskurz zahrnujtci socialnu spravodlivost’, socidlny zmier a vSeobecne reflexivny
jazyk v podani kritickej teorie, sociologie a politologie. Tento typ metodologického pristupu
s dominantnym diskurzom opierajucim sa o teorie, ako su teoria racionalnej vol'by, tedrie hier,
tedrie tykajuce sa maximalizacie Uzitku a profitu, metodologicky zahmlieva hlavné nedostatky,
zavazné rozpory a trhliny vtedajSej, ale i sucasnej socio-politickej reality. Ekonomicka meto-
dologia sa teda pouziva i na javy, ktoré pred tym vylucne spadali pod socioldgiu, religionistiku
alebo pravne vedy. Jednoducho, dochadza k ekonomizacii spolocenskych vied. Terminus tech-
nicus ,,socialny kapital “ sa objavuje v Case, ked’ Stat a verejny sektor (vyprazdiovanie rozpoctu
verejnych financii) stracaji zo svojej byvalej vyznamnosti a intenzity.

Problémy vyplyvajlice z krizy sa idd riesit’ takymi principmi, ktoré fungovali v obdobi libe-
ralne obmedzenej modernity (konceptualne urcité aspekty — individualizacia, exkluzivita), ako
aj tradicnej (primarna sociabilita, poistenie v podobe pospolitosti). Okrem toho sa v suvislosti
so ,,socidlnym kapitalom* vynara d’alsi fakt, a tym je na jednej strane vyznamova nejasnost’,
vagnost a az zbytocnost’ tohto terminu, na druhej strane zase jeho obsirnost’, mnohovyznamnost’
a stala pouzitel'nost’ v ramci takmer akejkol'vek vedeckej kategorie. To, Ze tento termin operuje
na Sirokom sémantickom poli (od ekonomickych vyznamov az po socidlne teérie zaoberajuce
sa problematikou komunit) a chce kolonizovat’ vSetky aspekty socialnych teorii, sa podl'a Bena
Finea deje vd’aka chopnosti stéle rozsirovat’ dosah svojho pouzitia.*’

3 Ako sucast’ individualneho l'udského kapitalu (napr. Schulz, Micer, Becker) a tiez ako vSeobecny spolocensky mad,
ktorého ciel'om je znizovat’ transakéné naklady socidlnej zmeny (napr. Woolcock, Narayan, Fukuyama). Bliz§ie pozri
SAFR - SEDLACKOVA, ref. 18, 5. 21.

40 FINE, Ben. Social Capital versus Social Theory. Political Economy and Social Science at the Turn of the Millennium.
London : Routledge, 2001, s. 98.
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Kriticko-reflexivny pohPad na koncept ,,socidlneho kapitalu*

Okrem toho, ze vlastnictvo ,,socidlneho kapitalu* ma sposobovat’ a zabezpeCovat' vSeobecné
bohatstvo, moznosti a prostriedky pre jedinca, komunitu alebo celu spolo¢nost’, vyplyvaji z tohto
faktu rozpory ohl'adom smeru kauzality. Diskurz, s ktorym operuje Svetova banka, sa zameriava
na predpoklad, ze ¢im viac si budu jedinci doverovat’, tym bude pevnejsia socialna kohézia, vicsia
transparentnost’, mensia kriminalita, resp. ¢im viac kontaktov a sieti znamosti nadobudnu, tym
viac prilezitosti sa im naskytne. Rozpor vyplyva z toho, Ze Ziadne veci sa nedeji bez objektivnych
pri¢in mimo objektivnych podmienok. Pozadovat’ od niekoho, aby sa viac zliCastioval a angaZo-
val v obcianskych spolkoch (Putnam), aby va¢Smi doveroval susedom, znamym (Svetova banka)
a vlade len preto, lebo to bude nielen preitho prospesné, posobi insitne. Smer kauzality je v tomto
pripade jasny. Problémy nevznikaju vinou subjektivnej nechuti jedincov doverovat’ si alebo sa
vzajomne zdruzovat’. Problémy je potrebné hl'adat’ v objektivnych podmienkach (materialna a kul-
turno-ideologicka sféra), v ktorych sa subjekty realizuji. Adekvatne socialne podmienky, spravny
a citlivy pristup pri zabezpecovani pevnych vizieb a obc¢ianskosti s regulativnymi mechanizmami
je nevyhnutny pri budovani slobodnej, demokratickej a vzajomne déveryhodnej socialnej jednot-
ky. Samozrejme, nie vzdy sa vysledky dostavia aj napriek splneniu vyssie uvedenej poziadavky.

Jeden z hlavnych rozporov celého konceptu je podla sociologa Jana Kellera prepojenost’
medzi osobnou nezavislost'ou, individualnou kalkulaciou vyhodnosti, kontraktom a vzajomnou
zavislost'ou, faloSnym putom, vernost'ou. Je nanajvys zaujimavé, ze akademicka obec (determi-
novana tlakom ekonomizacie) v podmienkach neskorého kapitalizmu, resp. krizy organizovanej
modernity vyuziva v ramci socidlnej reprodukcie tradi¢né principy socialnej ochrany preto, aby
sa udrzala a zabezpecila stabilita a dynamika.*! Ide teda o prepojenie medzi tradi¢nymi pospo-
litostnymi (komunitnymi) principmi a modernymi obc¢ianskymi cnost’ami. Irénia je, ze prave
modernita rozbila tradicné sposoby socidlnej ochrany tzv. primarnej sociability a nahradila ich
principmi sekundarnej sociability.*? Ked’ sa modernita ocita v krize, vypomaha si mechanizma-
mi, ktoré predtym zanechala, pretoze jej branili vo funk¢nej sebarealizacii. Do spoloc¢nosti sa tak
vracaju vSetky problematické aspekty ktoré boli spojené s primarnou sociabilitou, a to privati-
zacia zabezpecovania socialnej ochrany a bezpecnosti, diStancovanie sa od neclenov komunity,
narast diferenciacie na uspesnych a neuspesnych jedincov. Podl'a Kellera koncept presadzovany
zmienenymi teoretikmi (Coleman, Putnam) a Svetovou bankou ma ako nova forma napomahat’
zaistovanie sukromného socidlneho poistenia v prehlbujiicom sa socialnom vakuu. Jeho rola
ma byt sucast’'ou stratégie privatizacie socialneho poistenia sukromnou cestou, a nie pomocou
vicsej podpory verejného sektora.* Privatizacia poistenia ako hlavny obsah a poslanie konceptu

4 KELLER, ref 1, s. 73.

42 Tamze, s. 75.

4 Svetova banka sa usiluje mapovat’ a nasledne riesit’ problémy regionov, oblasti, komunit, vyuzivajic tedrie postavené
na ambivalentnosti. Odraza sa teda z tedrii skamajucich ,,socidlny kapital “, vychadzajucich z ekonomickych premis,
ktoré do popredia svojho zaujmu kladu trhovost, individualnu prospesnost’, sukromnu privatizaciu ochrany a zaro-
vei hodnotovo odlisné aspekty, ktoré boli historicky a typologicky uplatiiované v ramci inej socio-ekonomickej forma-
cie. Medzi tieto aspekty patria napr. pruzné exkluzivistické siete, klientelistické praktiky a prisna socialna hierarchia.
Metodologicky by zmienené aspekty nemali mat’ ni¢ spolo¢né s modernymi principmi. Avsak vyskumy Svetovej banky
su postavené na metddach, ktoré su vo vzajomnom rozpore. Pracuju nasledovnym principom. Na zéklade Sablonovitého
merania ,, socidlneho kapitalu* (parametre sit uvedené vyssie v texte) sa ziskaji vysledky, z ktorych sa vyvodzuju zavery
a podnikaju kroky za uc¢elom zvysenia, kultivovania a obohatenia ,,socidlneho kapitalu . Akosi sa vSak pritom zabuda
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tak ukazuje dve tvare — jednu tvariacu sa pozitivne (Putnamov spolo¢ny bowling — ,,bowling
together*)* a druhul negativne (realita juzného Talianska, niektorych krajin Strednej a JuZnej
Ameriky, Afriky a pod.). Keller dopiiia, Ze sukromné poistenie je mozné vd’aka komunitnym
cnostiam, tak ako aj necnostiam klientelizmu a rodinkarskych klik. ,, Sukromné poistenie moze
byt zalozené bud’ na dévere, alebo na strachu, ¢i dokonca moze spocivat ako zmes oboch. Takis-
to mafia je formou sitkromného poistenia, ktord zdrover pini urciti verejnii funkciu. “®
Seridzne nemozno nesuhlasit’ s Kellerovym tvrdenim, treba len dodat, Ze vynarajice sa
procesy privatizacie socialneho poistenia sa (sikromné siete pohlcuju Stadtom garantované me-
chanizmy poistenia) vel'mi tzko stvisia s uz spominanym procesom defunkcionalizacie, de-
regulacie a deStrukcie socidlneho §tatu. V tomto pripade je namieste polozit’ si otazku, preco
dochadza k jeho vycerpavaniu a kto sa podiel'a na jeho vyCerpavani. Odpoved’ treba hl'adat’
v globalizaénych procesoch a v hegemonistickom neoliberalnom pristupe.*® Sociolog Zygmunt

plne docetiovat’ fakt, ze krajiny (regiony) treticho sveta sa vyznacuju trvalym nedostatkom verejnych financii, skorum-
povanymi vladami, nedostatoénym pravnym systémom, neschopnost'ou dostojnej lekarskej starostlivosti, nefunkénym
vzdelavacim systémom, nerozvinutou infrastruktiurou potrebnou na rozvoj efektivnej hospodarskej politiky, zdevasto-
vanymi ekologickymi podmienkami, pokrivenymi l'udskymi pravami a slobodami, malymi alebo ziadnymi ob¢ianskymi
predpokladmi, a navySe, v mnohych pripadoch trvalo trpiacimi hladom a nedostatkom pitnej vody ako elementarnymi
poziadavkami existencie. To su hlavné pri¢iny, preco vo svojich nameranych vysledkoch Svetova banka odhal'uje ¢asto-
krat extrémne nizku doveru medzi jedincami navzajom, extrémne nizku déveru voci verejnym instituciam, nizku schop-
nost’ dodrziavat’ normy a zasady a pod. Na zaklade nizkych hodnot potom Svetova banka navrhuje potrebné rieSenia
v podobe tak silne ambivalentnej — t. j. boj s chudobou, hladom, nerovnostami — kompenzovat’ este vacsou liberaliza-
ciou, privatizaciou a deregulaciou poznacenych regionov. Zaroven vsak viac spajat’ a posiliiovat’ vztahy a vézby v ramci
velkorodin, rodin, okruhov zndmych, podobne zmysl'ajucich skupin 'udi, aby sa tak posilnila dovera a reciprocita. Fakt,
ze privatizacia socialnej ochrany, privatizacia verejného sektora a deregulacia $tatu len zostruji socidlnu asymetriu,
znizuju moznosti politického vyjednavania a manévrovania, si Svetova banka nepripusta. Povedané lapidarne, hlavnym
bodom technokratického programu nad’alej zostava potreba, aby sa jedinci lepSie navzajom poznali, doverovali si, spo-
lupracovali a pomahali si v podmienkach neskoro kapitalistickych za sprievodného vplyvu globalizaénych dosahov. Tym
sa udajne ul'ah¢i boj s hladom a chudobou. Ako najvécsie roz¢arovanie pdsobi to, ze rovnaké principy zamerané na zvy-
Sovanie ,, socidlneho kapitalu “ navrhuje Svetova banka nielen v krajinach tretieho sveta (napr. Somalsko, Uganda, Cad),
ale i v eurdpskych rozvojovych krajinach (napr. Moldavsko, Albansko). Politika Svetovej banky je tak ochudobnena o
znalost’ hlbsich suvislosti s kultarnost'ou, tradiciami a nabozenstvom, historickym vedomim a kvalitativnou Giroviiou
produkénych vztahov krajin, ktorym poskytuje rady a finanénti podporu.

4 Dvaroky po vydani monumentalnej a zaroven kontroverznej prace s nazvom Bowling Alone (2000) Putnam zdoraziuje,
ze dosledky udalosti z 11. septembra 2001 nepriamo spdsobujil uritil pozitivnu zmenu v oblasti ob¢ianskej angazova-
nosti. Hoci ide o smutnu a nezabudnutel'nu skusenost’ s terorizmom, obCianska spolocnost’ v Spojenych §tatoch americ-
kych vychadza z tejto tragédia posilnena. Mensia volebna ucast, mensia participacia, mensia spolupatri¢nost’, mensia
dovera, mensia zainteresovanost’ o veci verejné, menej priatel'stiev medzi susedmi a rodinami sa po udalostiach z 11.
septembra 2001 podl'a Putnama stavaju minulostou. Autor sa domnieva, ze prave tato udalost’ nastartuje spravny smer
pre ob¢iansku otvorenost’ a politické vedomie mnohych Ameri¢anov a umozni tak akumulaciu ,,socidlneho kapitalu“.
Blizsie pozri Putnamovu tivahu v ¢lanku: PUTNAM, Robert D. Bowling Together. In The American Prospect, 13,2002,
¢. 3. Dostupné na: <http://prospect.org/article/bowling — together — 0>, overené 30. 6. 2012. Po takejto v ivodzovkach
kvalitativnej zmene autor zamerne meni nadpis pre zbierku svojich uvah z pre neho typického ,,bowling alone* na
.bowling together”. ,, Bowling together* znamenad, ze vd’aka stistavnému psychologicky programovanému a §irenému
strachu z radov Statnych aparatov USA poukazujuceho na nepriatela v podobe terorizmu, si budi moct’ Americania
vytvarat’ a modifikovat svoje siete ob&ianskych participacii, zdruzeni a navzajom sa tak socialne chranit’, teda sukromne
poistovat’ proti rizikam, krize, ako aj nepriatel'om z radov terorizmu.

4 KELLER,ref. 1, s. 78.

46 Okrem nastupujucej globalizacie sa pod otras pozicie socialneho §tatu podpisuju aj faktory, ku ktorym mozno zaradit’
demografické zmeny, krizu legitimity a byrokracie, finan¢né vykyvy, ropnu krizu atd’.
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Bauman v praci Globalizacia — Désledky pre ludstvo (2000) hovori o globalizacii ako o proce-
se, ktory spdsobuje Casopriestorové rozpojenie, ak aj paradigmatické zmeny zahrnujuce mnohé
aspekty. Prave globalizacné procesy najmarkantnejSie sa prejavujuce po roku 1989 (tendencie
silneji uz od obdobia nastupu krizy organizovanej modernity) spdsobuji, Ze to, ¢o bolo pred
tym lokalne, stava sa v mnohych pripadoch globéalne za pritomnosti vysokoflexibilnych siet.
Globalna ekonomicka moc vo forme nadnarodnych ekonomickych subjektov ovplyviuje, fixuje
a v mnohych pripadoch manipuluje vlady narodnych Statov, ktoré geograficky ostavaju pevne
ukotvené vo svojich stiradniciach. V tejto suvislosti tazko hovorit’ o rovnocennosti politickosti
a ekonomickosti Okrem politickych ma globalizacia i bohaté nasledky kultirne (zvlast’ v postu-
pujucom procese homogenizacie spolo¢nosti a sveta), etické (sublimujica moralka a novy prepis
etickych vyznamov, ku ktorym patria zasady, pravidla, cnosti, ¢est’ a dostojnost’). Globalizacia
urcuje aj ekonomické pravidla, ked’ze svojimi heslami maximalizacie zisku, externalizacie na-
kladov, zefektiviiovania spdsobov riadenia (nizke alebo ziadne dane a cla, vysoké Statne subven-
cie a pod.) okrem spominanej politiky valcuje ostatné Struktirne roviny society prostrednictvom
ekonomickej mantry. Osobitne vel'ky dosah ma na socidlnu sféru, priCom proces deregulacie,
ochudobnovania a diskurzného vytesiovania terminu socialny $tat intenzivne pokracuje, tak ako
sa pred niekol’kymi desiatkami rokov zacal. Tym, Ze nadnarodné koncerny vyuzivaju vSakova-
ké stratégie, ako si zabezpecit dominanciu nielen v oblasti konkurencieschopnosti (spdsobuji
krachy lokalnych firiem, zavislych dodavatelov a drobnych Zivnostnikov), ale i vynucovania
svojich predstav a zasad na tikor narodnych statov a ich vlad. To sposobuje rozklad socialnych
mechanizmov, ktoré¢ s naviazané na politiky vlad narodnych statov. Pod obrovsky tlak sa tak
neraz dostant nielen socialne viazby medzi jedincami a institiciami, ale aj medzi jedincami
v spolo¢nosti navzajom. Ti, ktori sa globalizacnym hram len prizeraju (lokalne fixovani), tak vo
vSeobecnosti pocit'uju obrovsky narast socialnej neistoty v podobe neistého prijmu, nezamestna-
nosti alebo koexistujil v pozicii pracujucej chudoby.

Adekvatna inStitucionalizacia a saturovanie socialnych prav

Koncepcia dvoch tvari ,, socidlneho kapitdlu “ by sa dala vyjadrit’ aj klasifikaciou ,, socialneho
kapitalu* na pozitivny a negativny typ. Aj napriek tomu, ze Keller dichotomiu pozitivny a ne-
gativny zasadne kritizuje, svoje opodstatnenie tato typoldgia za istych okolnosti ma. Pozitivny
typ ,,socialneho kapitalu “ sme uz definovali (cely koncept je metodologicky navrhnuty tak, aby
plnil funkciu s pozitivnymi dosledkami), pricom jeho zamerom a ciel'om je udrZiavanie a zabez-
pecovanie vzajomnej kohézie, solidarity, stability, socialnej ochrany a vSeobecného blaha pre
celt komunitu, resp. spoloc¢nost’. Ak teoretik Coleman zdoraziuje hlavny prinos a dosah len pre
komunitu — mezospolocensky nahl'ad — unikaji mu tak SirSie celospolocenské suvislosti a potre-
by. To isté plati i pre vyskumnikov zo Svetovej banky, zameriavajucich sa iba na pozdvihnutie
niektorych oblasti alebo regionov. ,, Socidlny kapital “ ako pozitivny (vo svojej pravej podstate,
metodologickom dimenzovani, kultivovani a reprodukcii) sa musi tykat' co najvicsej Casti je-
dincov vzajomne prepojenych alebo istym spdsobom zahrnutych v Struktire spolo¢nosti (mak-
rospolocensky nahlad). To sa stava hlavnou vyzvou samotnej koncepcie ,, socialneho kapitalu
z hl'adiska metodologie. Ak ma ,,socidlny kapital ** sluzit’ ako pozitivna kategoria, treba zapojit’
ostatné predpoklady, ktoré zabezpecia jeho plnohodnotnejsi vyznam a funkcnost. Medzi tieto
predpoklady a zaroven neoddelite'né sucasti umoziujiuce komplexni opodstatnenost’ konceptu
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pri jeho aktivacii, kumulacii a kultivacii patri suverénny demokraticky Stat so svojimi politikami
a institiciami, funkény obciansky sektor, kultivacné mechanizmy v podobe konkrétno-historic-
kych skasenosti (pamat’, resp. ,, symbolicky kapital “).%

Po prvé to znamena navratenie politickej sily do politického procesu. To predpoklada suve-
rénne a demokratické politické rozhodnutia prostrednictvom adekvatnych (v celospolocenskom
zmysle) legislativnych opatreni z vole I'udu a pre 'ud. K tomu patri i u¢inna, citliva social-
na politika s predpokladom saturovania socialnych prav jedincom, opierajica sa o mechaniz-
my socialnej kohézie, socialneho zmieru a solidarity. Podla teoretika Bo Rothsteina neexis-
tuje vedecky dokaz, ze socialny S§tat brani tvorbe ,, socidlneho kapitalu“ (tvorbe ¢i uz formou
neformalnych sieti, alebo komunit obc¢ianskej angazovanosti). Prave naopak. Bez funkéného
socialneho S§tatu, t. j. podl'a jeho slov, ak sa spolo¢nost’ ocitla v socidlnej pasci (aj dosledkom
slabého socidlneho Statu a nedostato¢nych politicko-socialnych rozhodnuti), proces ozivovania
prostrednictvom aktivizovanej obcianskej spolocnosti nepomoZze. Ak sa aj aktivna asociativna
¢innost’ svojim spoésobom podiel’a na kumulovani a kultivovani ,, socidlneho kapitalu “ (tak ako
jej funkciu vykresl'uje vo svojich pracach Putnam), bez sucasti socidlno-institucionalnych me-
chanizmov zabranujucich vzniku socidlnych pasci, neprinesie pozadované zvysenie ,, socialneho
kapitalu . Pric¢inou je deficit socialnych prav zainteresovanych. Podl'a Rothsteina, na rozdiel od
Putnama, st dovera a interpersonalne vztahy Struktirované viac politicnom nez sociologicky-
mi premennymi. Rothsteinovi tak vychadzaji diametralne odlisné zavery, pretoze kladie déraz
na objektivne materialne podmienky, na rozdiel od Putnama, ktory sa drzi liberalnych premis
o slobodnej voli a subjektivnom individudlnom vybere jedinca. Za hlavného vinnika priciny
vzniku socidlnych pasci, resp. poklesu ,,socidlneho kapitalu“ Rothstein povazuje vladu v State
a jej implementaciu politiky. Dodava, Ze ide o politické zlyhanie obcanmi volenych zastupcov,
ktorym nalezi adekvatne zastupovat’ obcanov krajiny. Oni su hlavnymi nositel'mi zodpovednosti
za pokles dovery, pretoze ak st politické institicie a ich zastupcovia fungujuce a doveryhodné,
maju schopnost’ efektivne zabranit’ vzniku socialnych pasci.*®

Co sa tyka funk&nosti ob&ianskeho sektora, dolezité je ponechat’ mu volné pole pdsobnosti,
pretoze obcianska participacia vo forme obc¢ianskych instittcii, hnuti, skupin aktivistov, demon-
Strantov, odborov a pod. prinasa politicku reflexiu ukazujiicu na negativa vzniknuté politickymi
krokmi Statu a jeho zastupitel'ského aparatu. Plni funkciu protivahy a usiluje sa o rovnovahu
v spolo¢nosti. Okrem toho sa podiel'a na spontanne vznikajicom ,,socidlnom kapitale* (ako
produkte vyplyvajiceho z Cinnosti) v podobe interpersonalnych vzt'ahov jedincov rovnako
zmyslajucich, zdruzujucich sa za ucelom boja (napr. proti politickym rozhodnutiam, korupcii,
klientelizmu, dodrziavaniu l'udskych prav) alebo aj, Putnamovsky povedané, stretavajucich sa
na agore a diskutujucich nielen o politickych témach.

47 Sociologicka Gabriela Lubelcova v tejto suvislosti hovori o instituciondlnom diskurze. Chape ho ako potencial tvorby-
,,socidlneho kapitalu* cez prizmu meniacich sa konfiguracii medzi aktérmi a institiciami vo verejnom, trhovom a ob-
¢ianskom sektore. Ciel'om institucionalneho diskurzu je identifikacia a analyza konfiguracie tychto aktérov a institicii.
Okrem toho sa diskurz zameriava na pravidla a Struktary, ktoré priamo stvisia s formovanim individualnych a kolektiv-
nych aktivit v socialnej sfére. Verejné a ob¢ianske sa v ramci tohto diskurzu nachadza v komplementarnej pozicii. Blizsie
pozri LUBELCOVA, Gabriela. Socidlny kapitil ako predpoklad a dosledok socialneho podnikania. In KORIMOVA,
Gabriela — JAKAB, Katarina (eds.): Socidlne podnikanie verzus chudoba a socidlna exklizia, Banska Bystrica : UMB,
2010, s. 3.

4 ROTHSTEIN, Bo. Social Traps and the Problem of Trust. Cambridge : Cambridge University Press, 2005, s. 26 — 27.
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Po tretie, velkt ulohu pri akumulacii zohrava pamit’ jedincov, t. j. reflexia konkrétno-histo-
rického uvedomenia sa. V zmysle principu — pritomnost’ ako désledok minulosti. Konkrétno-
-historické uvedomenie sa chape ako motivacia k sudrznosti v kolektivnom vyzname. To je, Ze
ide o diskurz v podobe historického exkurzu, nestci motivacny potencial pre kolektiv. Vsetko
ale zavisi od formy spajani jedincov v ramci celku na zaklade motivujacich ¢ft. Prostrednictvom
motivacie opierajicej sa a vvyplyvajucej z historického pozadia (zdroja) dochadza i ku kultivacii
interpersonalnych vzt'ahov, vzajomnej dovery Cize ,, socidlneho kapitalu .

Bourdieu, Coleman a Putnam, traja priekopnici konceptu ,,socidlneho kapitalu*, poskytu-
ju prinosny pojmovy aparat umoznujuci dostatocné pochopenie jeho Struktary, atribitov a dy-
namiky. Kazdy svojim spdsobom. Bourdieu sa nafi zameriava iba prostrednictvom mikrospo-
lo¢enského nahl'adu ako na statok vznikajaci pri nadvdzovani spojeni medzi privilegovanymi
jedincami. Makrospolocensky pohl'ad preto vynechava, ked’ze ho vylucne definuje ako kapital
personalny, resp. sukromny. Coleman ,,socidlny kapital “ spaja s charakterom komunit ako ex-
kluzivnych jednotiek (nie¢o medzi mikro- a makropohl'adom), v ktorych platia urcité normy,
vzajomna dovera, reciprocita a komunika¢né kanaly. A nakoniec zostava makrospolocensky po-
hl'ad Putnama, oscilujtici na hrane medzi materializmom a idealizmom a silne ovplyvneny me-
todologickym individualizmom zahifiiajicim postavenie vole a idey jednotlivca nad objektivne
materialno-kultirne podmienky. Faktickym nedostatkom Colemanovych a Putnamovych prac
je fakt, ze zvlast’ dorazne nepoukazuji na dolezitost’ institucionalnych opatreni pri tvorbe ,, so-
cidalneho kapitalu* ako verejného statku a zaroven na fundamentalnost’ determinacie a vplyvu
materialnych podmienok, kultiry a ideologie v ramci socio-ekonomickej formacie.

Za najprinosnejsi postoj ku konceptu ,,socidlneho kapitalu* mozno povazovat’ obohacujici
nahlad Dusana Ttestika, ktory sme kratko nacrtli vyssie. ,,Socialny kapital” v podobe zdie-
Panych idei, hodnét, zvykov, motivov, idedlov a ndzorov, metodologicky uchopeny z pohl'adu
vzajomného uvedomenia, spolupatri¢nosti, spolocenskej empatie a ducha kolektivity sa tak zda
bohat$im a multikontextualnejSim konceptom a zaroveni vhodnej$im prostriedkom na trans-
disciplinarnu analyzu nez ten, ktory poskytujii Bourdieu, Coleman, Putnam a teoretici pracujtci
pre Svetovu banku (Woolcock, Narayan, Grootaert a d’al$i). Spomenuti autori sice prinasaju
bohatt a v kone¢nom dosledku dostatocnu konceptualnu analyzu vhodnt na odraz smerujuci
k d’alSiemu skiimaniu, ale v ur¢itych detailoch ich komplexny nacrt pdsobi skor komplementarne
a nalezite nevystihuje skryty potencial celého konceptu. Obohatenim o Ttestikov pohl'ad by bol
,,socialny kapital * statkom predovsetkym verejnym, rovnako prostrednictvom spontannych va-
zieb by tak ¢i tak vznikal i ,, socialny kapital“ sikromny. Samozrejme, Ze sa v ramci tejto optiky
musia za neodmyslitelny a sucinny pilier povazovat i objektivne materialno-kulturne podmien-
ky. Vd’aka nim sa tak nasledne ¢rtd vhodna metodoldgia skiimania, ktora umozni a zabezpeci
komplexnejsiu analyzu skiimanych premennych a v kone¢nom désledku prinesie odpoved’ na
otazku o hl'adani optimalnej signifikancie konceptu ,, socialneho kapitalu *.

Ak sa na akumulaciu, udrziavanie a kultivovanie ,, socidlneho kapitdalu“ nezabezpecia
vyssie opisané institucionalne parametre, obohatené o konkrétno-historicki pamét, spolo¢nost’
tym nielenze riskuje vyskyt a hromadenie socialnych pasci, ale i v§eobecny pokles miery dovery
(medzi jedincami, ale i medzi jedincami a institiiciami), otras integrity, moralky a etiky. V tom
pripade sa uvolni cesta novym formam — kreujucim sa z podmienok nestability a nerovnosti
— tzv. negativnemu typu ,,socidlneho kapitalu*“, ktorym sa funk¢ne vyznacuju prevazne ma-
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fie®, gangy, ilegalne paramilitaristické jednotky ¢i oligarchické Struktury explicitne rozvracajice
a nar$ajuce vnutorni harmoniu v spolo¢nosti.

49

Funkénost’ mafianskych praktik vychadza z predpokladu, ze ich zaklad predstavujii vyluéne siikromné iniciativy. Na
rozdiel od pozitivneho typu ,,socidlneho kapitdlu* ide v tomto pripade o ,,socidlny kapital “ akumulovany asymetricky
a exkluzivisticky, ktory sa pridrziava novovzniknutym a sebou stanovenym symbolickym poriadkom, ktory v zapase so
vSeobecnym legitimnymi pravnymi normami vit'azi. Ide o formu dévery, noriem a metodologie nadvdzovania vzt'ahov,
ktoré su vykonné len v ramci urcitej skupiny, siete (gangu, kartelu, syndikatu atd’.). Takisto ochrana a ,,vyhody*, ktoré
z takéhoto zvizku plynu, sa tykaju vyluéne iba zainteresovanych, t. j. clenov patriacich a aktivne sa stotoziujucich s kon-
krétnou mafianskou ilegalnou organizaciou. Princip, ktorym sa mafia riadi a ktory napomaha zabezpecovanie jej vnutor-
nej stability a integrity, sa opiera o veli¢iny, ako st zmysel pre ¢estnost’, velkorysost’ a vernost’. Najvhodnej$im spolocen-
skym nastavenim sa pre u¢innost’ a efektivitu mafie stava hlboka neddvera, socialna neistota a mocenské vakuum v podani
Statu. Mafia zastava rozne funkcie, medzi ktoré mozno zaradit’ ovplyviiovanie politikov, sudcov, ¢o ma inak za nasledok
deformaciu a prisposobovanie si legislativnych politickych opatreni a sidnych rozhodnuti vo svoj prospech a potreby
na ukor celospolocenskej prospesnosti. Okrem tohto, ze poskytuje stikromnu ochranu svojim ¢lenom, operuje i na poli,
v ktorom vyuziva i represivne kroky (zastraSovanie, vydieranie a pod.). Zaroven dokaze plnit’ i funkciu sprostredkovatela.
Viac o tedridch zaoberajucich a opisujicich mafianske motivy, prax a ich komplexnu Struktiru porovnaj: KELLER, Jan.
Nejistota a ditvéra aneb K cemu je modernité dobra tradice. Praha : SLON, 2009; GAMBETTA, Diego. Mafia: the Price
of Distrust. In GAMBETTA, Diego (ed.): Trust: Making and Breaking Cooperative Relations, Oxford : Basil Blackwell
Ltd., 1988; LUPO, Salvatore. Dejiny mafie od jej vzniku po sucasnost. Bratislava : Kalligram, 2001.
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